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Modelowanie i estymacja marz monopolistycznych

Optymalny ksztalt polityki cenowej przedsiebiorstwa zalezy od popytu na jego
produkty [11]. Cena shluzaca maksymalizacji zysku okre$lona moze byé bowiem na-
stepujaco: P = %, gdzie: M C — krancowy koszt produkcji, € — cenowa ela-
stycznos$é popytu. Zatem relacja ceny do kosztu krancowego, bedaca marza wyrazona
wzorem: pu = fracPMC, réwniez uzalezniona jest do ksztaltu linii popytu — wzrost
elastycznosci cenowej popytu (wartosé¢ bezwzgledna) oznacza spadek poziomu marz
i odwrotnie. W przypadku konkurencji doskonatej mamy do czynienia z poziomg linig
popytu. W efekcie, cena nie moze by¢ wyzsza niz koszt krancowy i mamy: P = MC),
czyli marze monopolistyczne nie wystepuja. Z kolei na rynku konkurencji niedosko-
natej mamy: P > MC, czyli przy dodatnim koszcie krancowym na rynku mozna
osiagnac¢ nadwyzke ceny nad kosztem krancowym. Marze Swiadcza zatem o stopniu
odejscia od konkurencji doskonalej i mierza poziom sily monopolistycznej na danym
rynku.

Wiadomo, ze im wigkszy stopien odejscia od konkurencji doskonaltej, tym wigksza
strata dobrobytu, bedaca sumg nadwyzki producenta i konsumenta. Marze oznaczaja
zatem takze straty w ogdélnym dobrobycie ekonomicznym. Straty te sg rezultatem mo-
nopolistycznych praktyk cenowych, osiagania nadmiernych zyskéw, ograniczenia pro-
dukcji i utrzymywania niewykorzystanych zdolnosci produkcyjnych oraz braku skton-
nosci przedsigbiorstwa do obnizania kosztéw i wprowadzania innowacji ze wzgledu na
brak presji konkurencyjnej [3]. Z drugiej strony, osiaganie wysokich marz stanowié
moze zachete do inwestycji i zmiany technologicznej [7]. Ostateczny efekt zalezy od
intensywnosci konkurencji na danym rynku, ktéra moze przybieraé¢ wiele form?!, przy
czym intensywno$¢ konkurencji i liczba podmiotéw na rynku wcale nie musza by¢ ze
soba skorelowane [2]. Mozna pokazaé¢ ponadto, ze firmy wplywaja na swoja site ryn-
kowa, siegajac po korzysci skali i zakresu [3]. Brakuje jednak przekonujacych teorii
ttumaczacych, w jaki sposéb, w odpowiedzi na co i dlaczego zmieniajg sie marze [1].

Celem komunikatu jest przedstawienie gtéwnych kierunkéw rozwoju modeli teore-
tycznych liczenia marz [5,6,8,9] oraz prezentacja wynikéw estymacji poziomu i zmien-
nosci marz w polskim przemysle spozywczym w latach 2002-2012, co przyczyni si¢
do lepszego zrozumienia jego funkcjonowania oraz lepszego ksztaltowania polityki
w obszarze konkurencji. Ze wzgledu na mozliwo$¢ eliminacji nieobserwowanej pro-
duktywnoéci z réwnania regresji (na skutek siegniecia po prymalna i dualng reszte
Solowa) oraz ze wzgledu na mozliwosé badania dynamiki marz i wplywu zmiennych
zewnetrznych (w efekcie zalozenia stalych efektow skali), marze estymowano z wyko-

1G1éwna linia podziatu prowadzi miedzy konkurencja ilo$ciows a jakosciows. Samuelson i Marks
[10] w ramach konkurencji iloSciowej wyrdzniaja: przedsiebiorstwo dominujace; konkurencje miedzy
przedsiebiorstwami o jednakowej sile ekonomicznej, zas w ramach konkurencji jakosciowej: sztywnosé
cen z zalamang krzyws popytu; wojny cenowe i dylemat wieznia; model Bertranda.
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rzystaniem metody Roegera. W metodzie tej mamy [4]:
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gdzie: Y — wielko$¢ produkeji, X; — wielkosci wykorzystanych czynnikéw produkcji,
w; — ich wynagrodzenie, 6; — ich udzialy w kosztach catkowitych, K — wielkos¢ wy-
korzystanego kapitatu, za§ wx — jego wynagrodzenie. Przyblizenie powyzszej relacji
za pomoca przyrostéow wzglednych odpowiednich zmiennych umozliwia jej estymacje
przy uzyciu standardowej metody najmniejszych kwadratow.
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